9. melleklet a 92/2011. (X11. 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajdnlatok elbirdldsdrol

1. Az ajanlatkér6 neve ¢és cime: Budapest Foévaros XIV. Keriilet Zuglo
Onkorminyzata
1145 Budapest, Pétervarad u. 2.
2. A kdzbeszerzés targya és mennyisége:
Targy: Budapest XIV. keriilet teriiletén Emilia utca (Torokér u - Ujvidék kozott)
kozvilagitasi halozat 1étesitése és jardaépités, valamint Egressy ut 48-50. sz., 52-54. és
56-58. — Handzsar u. kozott jardaépités

Mennyiségek:

Bp. XIV. Emilia utca (T6rokér u - Ujvidék u. kozott):
Lampaoszlop: 7 db

Lampakar: 7 db

Lampatest: 7 db

1 kV-os kabel: 210 m

Kabelfedlap: 170 db

Térks: 172 m2

Bp., XIV. Egressy t 48-50. sz., 52-54. és 56-58. — Handzsar u. kozott:
Térkd: 160 m2

3. A valasztott eljaras fajtaja: Kbt. 122/A § (1) bekezdés alapjan nyilt eljaras nemzeti
eljarasrendben iranyado szabalyait alkalmazé hirdetmény kozzététele nélkiili
eljaras alkalmazasa, mert az épitési beruhazas becsiilt értéke nem éri el a
szazotvenmillio forintot.

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljards alkalmazasat megalapozo

koriilmények ismertetése:

5.* Hivatkozas az elOzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetve az iddszakos eldzetes

tajékoztatora és kozzétételének napja:
6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2014. februar 07.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, €s annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvondasra,
atcsoportositasra:

€)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e Gj eljaras:

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehet0ség esetén részenként): 2 db

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak

az értékelési szempont - az dsszességeben legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

Bestvill Kft. (Székhelye: 1222 Budapest, Foné u 2-6.)

Fébb, szamszeriisitheto adat, amely az értékelési szempont alapjan értékelésre

keriilt:



Ajanlati szempontok Megajanlott érték

1. Ajanlati ar (koltségvetés netto Ft) 15.053.600.- Ft

Ajanlattevo ajanlata megfelelt az ajanlattételi felhivas, és a Kbt. vonatkozo
rendelkezéseinek.

Ronk-Var Kft.(Székhelye: 2040 Budaors, Szabadsag ut 116.)

Fobb, szamszerisitheto adat, amely az értékelési szempont alapjan értékelésre
keriilt:

Ajanlati szempontok Megajanlott érték

1. Ajanlati ar (koltségvetés netto Ft) 15.545.739.- Ft

Ajanlattevé ajanlata megfelelt az ajanlattételi felhivas, éa a Kbt. vonatkozo
rendelkezéseinek.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva
(részajanlattételi lehetdség esetén részenként):

C)** Az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhat6 pontszam also ¢és fels6 hataranak megadésa:

d)** Az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kozotti
pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege ¢s ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Bestvill Kft. (Székhelye: 1222 Budapest, Foné u 2-6.)

Ajanlati ara netté: 15.053.600.- Ft

Az értékelési szempontja a Kbt. 71. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
legalacsonyabb osszegii ellenszolgaltatas.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas Gsszege €s ajanlata kivalasztdsanak indokai:

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: felelés miiszaki vezetés

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozé(k), valamint a kdzbeszerzésnek
az a szazalékos ardnya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak
mikodni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tev ajanlataban:

14. * Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrasaira (is) tdmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban: Koczan Laszlo felelos miiszaki vezeté6 MV-

KE/A, az ajanlattételi felhivas 13. pont M2 pontja
b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:



15. a) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja: 2014.

marcius 24.

b) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsdé napja: 2014.
aprilis 3.

16. Az Osszegezés elkészitésének idopontja: 2014. marcius 24.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2014. marcius 24.

18.* Az Osszegezés modositasanak indoka:

19.*% Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

20.* A moédositott 0sszegezés megkiildésének idopontja:

21.*% Az 6sszegezé€s javitasanak indoka:

22.* Az Osszegezés javitasanak idépontja:

23.*% A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

24.* Egyéb informaciok:
A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.

A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében
legeldnydsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.



