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14/2018. (I11. 1.) SZAMU HATAROZATA

A Budapest 08. szamu Orszaggytlési Egyéni Vilasztokertileti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
OEVB) a mai napon tartott tilésén a 2018. februar 26-4n érkezett, S. L. mint a kézponti névjegyzékben
szetepld valasztopolgar altal benyujtott kifogas targyaban meghozta a kovetkezd hatarozatot.

AZ OEVB a kifogast elutasitja.

A hatérozattal szemben jogszabalysértéste torténd hivatkozassal a meghozatalatél szamitott harom napon
beliil 2 Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de az OEVB-nél eléterjesztett fellebbezéssel lehet élni. A
fellebbezést ugy kell elSterjeszteni, hogy az legkésébb a hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik
napon 16 6raig megérkezzen az OEVB-hez.

A fellebbezés illetékmentes.

Fellebbezés benyujtisira a kozponti névjegyzékben szetrepl6 valasztopolgat, jelolt, jelolé  szetvezet,

tovabb4 az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezés személyesen vagy levélben (mindkét esetben az OEVB, 1145 Budapest, Pétervarad u. 2.
szam alatti cimre), telefaxon (telefax szima: 1/252-4168), vagy elektronikus levélben (e-mail cim:
valasztas@zuglo.hu) nydjthato be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés jogalapjat, a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét
(székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem benyujtojanak
személyi azonositojat, vagy jelold szervezet vagy mis szervezet esetében a birosagi nyﬂvéntartésba—vételi
szAmat.

INDOKOLAS

1. S. L. 2018. februar 26-an az OEVB-hez cimzett valasztasi kifogast tetjesztett €l6 a FIDESZ
Magyat Polgiri Szovetség mint a ,,Dr. Jelen Tamas — Nekiink Magyarorszag az els6” megjeldlésii sz6rolap
kiaddja, illetve Kubatov Géborral és dr. Jelen Tamassal, mint panaszoltakkal szemben a valasztasi
eljarasrol szol6 2013. évi XXXVL térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és ¢) pontjaban foglalt
valasztasi alapelvek, valamint a Ve. 144. § (1) bekezdésben foglaltak megsértése miatt.

Kifogasat azzal indokolja, hogy 2 sz6t6lap 3. oldalin olvashat6 A Karicsony Gergely — Toth Csaba tandem
dltal timogatort Isgldm Kulturalis Kazpontbil nem kérnek a ugldiak.” szoveg a médiaszolgaltatasokrol és a
témegkommunikaciordl szolo 2010, évi CLXXXV. térvény 46. § (9) bekezdését és a sajtészabadsagrol és a
meédiatartalmak alapvetd szabalyairol sz6016 2010. évi CIV. torvény 12. § (1) bekezdését, igy a Ve. 2. § (1)
bekezdés @) és ¢) pontjaban foglalt alapelveket megsérti, mivel valotlan tényt allit. Kifogistevé szerint
Karicsony Gergely mint Budapest Févaros XIV. Keriilet Zuglé Onkorminyzat polgirmestere és Toth
Csaba mint a Budapest Févaros 08. szamt  otszaggytlési egyéni valasztokeriiletének a jelenlegi
orszaggyulési képviseldje, illetve a 2018. aprilis 8-1 valasztasokon képvisel6jelélt nem tamogatja Iszlam
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Kulturalis Koézpont létrehozasat Budapest XIV. keriiletben, illetve a 08. szamu orszaggyulési egyéni
valasztokeriilet teriiletén, ilyen javaslatot nem tettek, valamint ilyen kezdeményezéstrol nincsen tudomasuk.

2. Az OEVB az iigy elbiralasa sorin figyelembe vette az Alkotmanybirésagnak az 5/2015. (IL 25.) AB
hatarozatiban kifejtett dllaspontjat. Az AB hatirozatra figyelemmel megillapitotta, hogy a kifogas tirgyava
tett kozlésre valasztasi kampanyban keriilt sor. A vilasztasi kampany a koziigyek szabad vitatasanak egyik,
a valasztojog szabilyai korébe vont megnyilvanulasa, amely nélkil a valasztépolgarok nem, vagy csak
komoly nehézségek 4ran donthetnék el, hogy kire szavazzanak. A koziigyek szabad megvitatasahoz fontos
tarsadalmi érdek fizédik. Vilasztasi kampanyban tipikusan a kozszereplSk egymas kozti kontextusiban
kell értelmezni és megitélni a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak kotlatait. Tarsadalmi érdek,
hogy a kampanyban a kozligyeket megvitathassik 2a jeloltek, és allaspontjukrol a valasztopolgarokat
tajékoztathassak. Ez alkalmanként kemény verbalis megnyilvanulasokat is jelenthet, de ez része a kampany
soran megval6sulé véleménynyilvanitasi szabadségnak. Ha jogvitira keriil sor, akkor az Alaptorvény IX.
cikk (4) bekezdésének rendelkezését kell figyelembe venni, amiben a jogalkoté a véleménynyilvanitas
szabadsaganak kiemelt védelmet biztositott. Ennek kotlatia az Alaptérvény 1. cikkének (3) bekezdése,
amely alapjan alapvetd jog mas alapveté jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétleniil szitkséges mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvetd jog lényeges
tartalmanak tiszteletben tartasaval kotlitozhat6.

Ennek megfeleléen az OEVB azt vizsgalta, hogy a véleménynyilvanitas szabadsagaval Osszeférd
értékitéletet tartalmaz a szorélap vagy hamis tényallitas valésult—e meg a szérolap szovegezésében.
Indokolt ugyanis killonbséget tenni az értékitéletek és a tényallitaisok védettsége kozott, mett mig a
vélemények esetében a hamissig bizonyitasa értelmezhetetlen, addig a bizonyithatoan hamis tények
énmagukban nem allnak alkotmanyos védelem alatt.

3. AZ OEVB az Alkotmanybirésag fentebb hivatkozott hatirozataban kifejtettekre figyelemmel a sz616lap
egészének tartalmat vizsgalta. Megallapitotta, hogy a FIDESZ-KDNP a jelolészervezet otszagos
kozpolitikajaval Osszefiiggésben tartalmazza a sz6rélap 3. oldala a FIDESZ-KDNP jeloltjének allaspontjat
a zugléi koziigyekrdl, igy a kizteriiletek allapotardl, kézbiztonsagrol. Az OEVB vizsgalta a szérélapnak a
valasztopolgarok felé irdnyul6 altaldnos kozlenddjét, valamint a sz6rolapon beliili szovegosszefiiggéseket,
és megallapitotta, hogy a 3. oldal tartalma véleménynyilvanitasnak mindstl. A kifogistevd altal kiemelt egy
mondat az altalanos megfogalmazast szovegben nem értelmezhetd tényallitasként. A valasztopolgarok a
szorolap négy oldalérél nem csak a kifogastevé altal kiemelt egyetlen mondatot ismerik meg, hanem a
szordlapon 1évS informaciok bsszessége jut el hozzajuk. A szérdlapon a FIDESZ-KDNP és a 8. szamu
orszaggyulési egyéni valasztokeriileti jeloltje a politikai véleményét fogalmazta meg, melyben az otszagos
kozpolitika fényében a helyi koztigyeket vizsgalta.

4. A Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontban foglalt a valasztas tisztasiginak meg6vasa alapelv és az ¢) pontban
szabalyozott johiszemi és rendeltetésszerli joggyakotlis alapelv sérelme akkor lenne megéllapithat6, ha a
valasztisi kampanyban résztvevok a valasztassal kapcsolatos jogaikat — kampénytevékenység folytatasa —
olyan médon gyakoroljak, hogy a valasztokat megtévesztik egyes tények elferditésével, elhallgatasaval
(hamis tényallitas). Az értékitélet kifejezésével a valasztasi alapelvek sérelme nem valésithaté meg, még
akkor sem, ha az adott megnyilvanulds éles megfogalmazast tartalmaz.

A konkrét kozlés koriilményeinek, targyanak és céljanak ﬂgyelembevételével az OEVB megallapitotta,
hogy a szorodlap politikai véleménynyilvanitist tartalmaz, igy nem sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és ¢)
pontjaiban foglalt vilasztasi alapelveket.

A kifogasban kifogastevo hivatkozott a Ve. 144. § (1) bekezdésének megsértésre is. A Ve. 144. § (1)

bekezdés az alibbiakat tartalmazza: ,E alkalmazdsdban plakdt a vilasgtdsi falragass, felirat, s3ovolap, vetitert
kép, embléma mérettdl és hordozdanyagtdl fiiggden.” A Ve. hivatkozott §-a a plakat fogalmat hatirozza meg,
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em vitatta a kifogasaban, és

ban torténd alkalmazasat maga a kifogéstevé s
mmilyen jogsértést ezzel a rendelkezéssel kapcsolatban.
alapjan, ha az OEVB a

amelynek a valasztasi kampany
az OEVB sem allapitott meg se
2 OEVB a kifogasnak nem adott helyt. A Ve. 220. §

Fentiekre figyelemmel a
valasztasi kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.
e. 2. § (1) bekezdés a) és ¢) pontjain, valamint a 220. §-on alapul.
2) bekezdés b) pontja dllapitja meg. Az
§ (2) bekezdés 1. pontja alapjan kerilt

A hatarozata V
slati jogot a Ve. 221. § (1) bekezdése, 223-224. §, 297. § (
illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL torvény 33.
_EGYEN U~
S

A jogotvo
megallapitasra.
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