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A Budapest XIV. keriilet Helyi Vélasztasi Bizottsag (a tovibbiakban: HVB) a M E {lakcim:
- 77T, személyi azonositd: ; e-mail: @t

online.hu) 4ltal benytjtott kifogds tirgyaban, a kovetkezs dontést hozta:

A HVB a kifogasnak tészben helyt ad és megallapitja, hogy Héhn-Zigon Zsuzsanna
tamogatdsira buzdité plakat scrti a valasztasi eljatasedl szolé 2013, évi XXXVL. trvény 2§
bekezdés a) és e) pontjaban foglalt, a vélasztasok tisztasdgira és a johiszemdi, rendeltetésszeri

joggyakotlasra vonatkozé alapelvet, tovibba a jelsltet eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstsl.

A hatirozat ellen a meghozataltél szamitott harom napon belill az iigyben érintett természetes ¢s jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet a Févarosi Vilasztasi Bizottsignale cimzett fellebbezést nyujthat
be a HVB-nél (1145 Budapest XIV. keriilet, DPétervarad 1. 2., e-mail: valasztas@zuglo.hu) Ggy, hogy az
legkésSbb 2024, mijus 16. (cstitortdk) 16.00 ordig megérkezzen, A feliecbbezésnek tartaimaznia kell
benydjtdjanak nevér, lakcimet (székhelyét) és személyl azonositojt, illetve ha a kiilféldon él6, magyarorszaglt
lakeimmel nem rendelkezé vilasztépolgir nem  rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratanak tipusit és szamat, vagy jelolo szervezet vagy s szervezet esetében a
birésigi nyilvantastisba-vételi szamdt. A fellebbezés tartalmazhatja benyijtéjanak elektronikus levélcimét

vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOILAS

M B (a tovabbiakban: kifogastevs) 2024. majus 9. napjan 16:21 oOrakor elektronikus tton
kifogist nyajtott be a HVB-hez Hihn-Z4gon Zsuzsanna Onkormanyzati képviselé-jeldltiel, valamint
Hadhdzy Akos fiiggetlen otszAggytilési képviselGvel szemben.

Kifogasihoz mellékelt a beadviny szerint a benyujtist megel6zé napon egy plakitrol készitett Enyképet,
amelyen megallapithat6, hogy tébb zugléi helyszinen elhelyezett, a Ve. 140. § a) pontja szerinti plakiton
Hihn-Zagon Zsuzsanna Onkormanyzati képvisel6-jelsit és Hadhizy Akos fiiggetlen orszaggytlési képviseld
nevei és atcképmasai szerepelnek.

Kifogisanak lényege szetint vilasztdsi plakatja azést jogellenes, mert Hahn-Zigon Zsuzsannat Hadhazy
Akos fuggetlen orszaggyiilési képviseld jeldleként tintet fel, holott maginszemély a Ve. értelmében jelolé
szervezetként nem szerepelhet, Ezért Hahn-Zdgon Zsuzsanna Bukormanyzati képviseld-jelslt valasztisi
plakatjai sértik a valasztis tisztasdganak és a jOhiszem® és rendeltetésszerd joggyakorlas alapelvét,
Kifogistevd mint megsértett jogszabilyhelyeket, felsorolta még a Ve. ajénléfvre vonatkozo 121, § (1)
bekezdését, a Ve. 140. § a) pontjit, mely szerint kampanyeszkdznek mindsil minden olyan eszkoz, amely
alkalmas a valasztéi akarat befolyasoldsira vagy annak megldscrlésére, igy kulonosen a plakat.
Jogszabalysértésként megjelolte tovibbi 2 Ve. 4. mellékletének be) pontjat, valamint az 5. melléklet j)
pontjat.

Hivatkozott a Eévarosi Vilasztisi Bizottsag 84/2024. (V.7)FVB hatdrozatira, tovahba Févirosi ftél6tabla
1.Pk.50.046/2014/2. szami és 15.Pk.50.030/2014/2. szam{ dontésére.

Az eldadottak alapjin kérte a jogszabalyscrtés megillapitisat, a nevezettek tovibbi jogszabalysértéstdl
threénd eltiltasat, fgy a jogellenes plakitok cltavolitisara torténd felhivast, valamint birsig liszabasat.
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A kifogas az alabbiak szerint részben alapos.

A vélasztasi eljarastol sz616 2013, évi XXXVI. torvény (a tovibbiakban: Ve.) 43. § (1) bekezdése szerint a
vilasztasi bizottsig a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztizza a déntéshozatalhoz szitkséges
tényallast.

Ugyanezen § (5) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és dsszességiikben
értékeli, és az ezen alapulé meggy6z6dése szerint allapitja meg a tényallast.

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabilysértés bizonyitékait.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogastol a rendelkezésére allé adatok alapjan
dont.

Ugyanezen § (2) bekezdés a) pontja szerint, ha a vilasztasi bizottsag a kifogisnak helyt ad megillapitja a
jogszabalysértés tényét.

A Ve, 307/P. § (1) bekezdése b) pontja szerint helyi valasztasi bizottsg dont minden olyan kifogastol, amely
kifejezetten az egyéni lists, az cgyéni valasztokeriileti, a kompenzacios listas vagy a polgarmestet-
valasztashoz kapcsolodik.

A HVB régziti, hogy a kifogisban felsorolt jogszabaly-helyek kozil, mint megsértett torvényi rendelkezések,
fogalmilag csak a Ve. alapelvi rendelkezései johetnek szoba. Jelen tigyben az ajanloivte, a jel6l6 szervezetek,
jeldltek, listak nyilvantartisanak adattartalmara, valamint a szavazolap adattartalmara  vonatkozo
rendelkezések sérelme értelmezhetetlen.

A HVB megtekintette a kifogasolt plakatokedl készilt fényképet és egyetértett a kifogasban eléadottakkal.
Kétségtelen ugyan, hogy a ,valakinek a jeloltje” kifejezésnek hétkéznapi hasznalatban is lehet egy olyan
értelme, hogy valaki a tényleges jeloltek koziil ,valaszt maganak” egyet, akinek a sikerét kivanja, akit timogat,
akinek a timogatasara buzdit. Ez az tzenet azonban nem feltétleniil értelmezhetd a zugloi valasztopolgarok
szAmara, igy a plakat alkalmas a valasztok megtévesztésére.

A jogszabilysértést ugyanakkor a kifogasban megnevezett személyek kozil csak jelen valasztasi eljardsban

indulé jeldltnel tudta be, ezért 6t tiltotta el a tovabbi jogsértéstsl. A fokozatossig elvének betartisa okan
ugyanakkor bitsig kiszabdsit nem tartotta indokoltnak.

A hatirozat a Ve. 43. § (1) és (5) bekezdésén, 45. § (3) bekezdésén, 208. § (1) bekezdésén, 218. § -3
bekezdésén, 307/P. § (1) bekezdés b) pontjin, a jogorvoslatrol sz616 tijékoztatis a Ve. 10. §-an, 221.§ (1)
bekezdésén, 223. §-4n, 224. §-dnalk (1) - (4) bekezdésén, 225. §-an, 307/P. § (2) bekezdés ¢ pontjan alapul.

Budapest, 2024. mijus 13.
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- dr. Horicsanyi Laszlo
5/ elnok

2/2. oldal
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