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‘Budapest Févaros XIV. Kerillet Helyi Véalasztasi Bizottsaga (tovabbiakban: HVB) a Budapest
Févaros XIV. Kerllet 3. szam( egyéni valasztékeriletben 2017. aprilis 23-4n tartandd
idékézi helyi onkormanyzati képviseld- valasztason az Egyutt - a Korszakvaltok Partja
(kepwseh Szigetvari Viktor, székhelye: 1065 Budapest, Nagymezé utca 4., nyilvantartasi
szam:01-02-0015148), mint Je]olo szervezet altal benyuﬂott kn‘ogas targyaban meghozta az
alabbl hatarozatot. _ S - :

A Budapest Fovaros XEV Kerllet Helyi Valasztasu Blzottsag az Egyutt a Korszakvaitok Partja
altal benyljtott klfogast eluta5|tja

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitotf harom napon belul a Fovar031 Valasztasi
Bizottsaghoz cimezve a kdzponti | nev;egyzekben szerepl . valasztopolgar jelolt, jelsls
szervezet, tovabba az lgyben érintett természetes és jogi személy, jogi szemelylseg nélkali
szervezet nyujthat be illetékmentes fellebbezést jogszabalysértésre torténs hivatkozassal. A -
fellebbezést a Helyi Valasztasi Bizottsagnal keli eléterjeszteni Ugy, hogy az legkésébb a -
megtamadott hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon 16 6raig megérkezzen. A
fellebbezésnek tartalma'znia kefll a fe!lebbezés jogi alapjét azaz a jogsZabélysértés
(szekhe[yetoi) eltér - postai értesitési c;met a kerelem benyUJtOJanak személyi-azonositdjat,
vagy jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a hirésagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés benyuijtoja valasztasa szerint megadhatja telefaxszamat vagy. elektronikus
. levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét, telefaxszamat, vagy - elektronikus
levélcimét. e e R R

- Indokolas

Az Egyutt a Korszakvaltok Partja 2017. marmus 13 napjan klfogast nyujtott be a Nemzetl
Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: NVB). A kifogastevd leirta, hogy 2017. marcius 10-
én 10 6ra 5 perckor a Budapest Févaros XIV. Kerilleti Helyi Valasztasi Irodanal (a
tovabbiakban: HVI) a 2017, aprilis 23. napjara kitlzott idokozi valasztasra kivant ajanloivet
igényelni. A Nemzeti Valasztasi Iroda aital (zemeltetett valasztasi informatikai rendszerbdi
kozponti meghlbasodas miatt az ajanloiveket nem lehetett haladektalanul eloallltanl A hiba
~ elharitasara 2017. marcius 10-én 13:59-kor KerQlt sor, igy az ajan[owek eioal]itasa és a jelslt
meghatalmazottja reszere torteno ‘4tadasdra is'ezt kovetoen kerult sor.

A klfogastevo aliaspontja szennt a Ve, 121, § (2) bekezdese szermt elirast a HVI nem tudta
teljesiteni, mivel az igényelt ajanléiveket. haladektalanul nem tudta atadni a jeldlt részére.
Allaspontjuk szerint sériilt a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja'szerinti alapelv, azaz a jeldltek és
a jeldio szervezetek kdzotti esélyegyenldseg.




A klfogastevo aliaspontja szerint az NVI nek a Ve. 76 § (1) bekezdes ¢) pontja alapjan és a
2. § (1) bekezdés e) pontjabdl kovetkezden is torvenyl koteiezettsege a valasztam
informatikai- rendszer folyamatos - rendelkezesre Alldsat biztositani, mivel ekként tudjak
'teljesnem a helyi valasztasi 1rodak az ajanlow haladektalan kiadasara Vonatkozo
kdtelezettségiiket, :

Az NVB elnske a Ve. 213. § (1) bekezdese alapjan a ksfogast attette 3 HVB hez

AVe. 213. § ( ) bekezdes masodnk mondata alapjan a valasztasu b;zottsag koteies eljarni a
hozza attett ugyben ' : s o Can : S

A HVB a rendelkezesre allo adatok alapjan megallapitja, hogy a kifogas nem alapos

A klfogastevo kepvnseIOJe 2017. marcius 10-én 10 dra 5 perckor lgenyeite a HVI-toI az
ajanléiveket.

A Ve. 76. § (1) bekezdés c) pont. alapjan az NVI gondoskodik az |nformat|ka| rendszer
kialakitasardl és biztonsagos mikodteteserdl. -

A helyi dnkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasan vaiammt a nemzetiségi
dnkormanyzati képviseldk valasztasan a valasztaSI irodak hataskorebe tartoz6- feladatok
végrehajtasanak . részletes - szabalyalrol és - a valasztasn eIJarasban hasznalandd
nyomtatvanyokrol szold 4/2014 (V11.24.) IM rendeélet 4. § g) pontja alapjan (tovabbiakban IM
rendelet) az ajanloivek eléallitasa csak a valasztasi informatikai rendszerben. torténhet, -
amelyet a Ve. 76 § (1) bekezdés c) pontja szerint a Nemzeti Vélasztasi Iroda miikddtet.

A HV! 2017. mércius 10 -én 10 ora 5 perc utan a valasztasu mformatlka| rendszerbol a
rendszer meghibasodasa miatt nem tudta eléallitani-az ajanldiveket. Errdl a tényrdl azonnal
értesitette NVI-t, ahol a hiba okanak felderitését és elharitasat megkezdtek A technikai
akadaly elharitasat kévetéen a HVl-nek 2017. marcius 10-én_13:59  6rakor sikerlt az
ajanléiv igénylést a nemzeti valasztasi. informatikai rendszerben rogznem a nyomtatasokat
elvégezni és ezt kovetéen kiadni az aJanIoweket

A HVB értelmezte, hogy mllyen kotelezettsegel allnak fenn a HVI - nek a Ve. 121. § (2)
bekezdésében foglalt feladatai ellatdsa soran. A ,haladéktalansag” mint az ajanléivek
atadasara vonatkozd kotelezetiség elsdsorban nem ldobell hanem a feladatok Ugyintézési
sorrendjére, prioritasara utalo kotelezettség.

A haladéktalanul mint jogi kifejezés nem egy olyan objekt[v ldobeh eIJaraS| hataridét allapit
meg, amely egyértelmlen oraban és percekben. meghatarozhato és kikényszerithetd lenne.

- Az ajanléivek igénylésének benyuijtasakor a HVI-nek tobb olyan. munkafolyamatot is el kell-
latnia, amely idét vesz igénybe, amelyhez adatoknak - az informatikai rendszerben torténé
régzitésére, ellendrzésére, majd onnan az ajénioivek elballitasara van - szitkség. Nem
hatarozhatd meg pontosan, hogy ez az adott jeldlé szervezet esetében mennyi idét vesz
igénybe, csak néhany percet vagy adott esetben hosszabb idot. ‘A haladéktalansag a HVB
allaspontja szerint azt a kotelezettséget réja a HVl-re, ‘hogy az ajanlgivek kiadasahoz
szlkséges munkafolyamatot az igénylés pillanatato! mmden mas feladatot” megelézéen
végezzen el, és a t8le elvarhatd szakszeruseggel és gyorsasaggal rogzitse az igénylés
tényét, az rgeny]ot valamint az informatikai rendszer segitségével allitsa eld az ajanloweket
azokat sorszammal, valamlnt hateIeSIto belyegzolenyomattai lassa el. :

A HVB aliaspontja szerint abban az esetben amlkor egy adott jogszabalyi rendelkezes, a
Ve, 121. § (2) bekezdésében foglalt jhaladéktalanul’ fogalom tartalma és normativ elSirasa
objektiv kritériumokkal nem hatérozhat6é meg, akkor vizsgalnia kell, hogy a ,haladéktalansag”
értelmezése és alkalmazasa’ osszhangban volt-e a Ve. 2, § (M bekezdeseben meghatarozott
alapelvekkel azok - kozil . is - killénds tekintettel valasztas .  tisztasagara, az




eselyegyenlosegre a jelsltek és a jelsld Szervezetek kozott valammt a jOhISZGmU és
rendeltetésszerl joggyakorlasra.

Ezen alapelvek kozll annak az értekelését kellett a HVB- nek elsosorban elvegezme hogy az
informatikai rendszerben atmenetileg fennallé hiba okozta mintegy négy éras gyintézési
késedelem kdvetkeztében — fuggetlentl attdl, hogy az kinek -a hibéja - sérilt-e a kifogast
benyUito jeldlt és jelolé szervezet esélyegyenléséghez fliz6d6 joga, okozott-e-ez a kérilmeny
a jeloltalhtam folyamatban olyan nehézséget, amely erdemben befolyasolhatta a jeldld
szervezet és a jelolt valasztason valo mdulasat az ezzel kapcsolatos jogai’ gyakorlasat

A HVB felwlagosnast kert a HVIH8I arra vonatkozoan hogy technlkal probEemak nélkil
mennyi id6t vesz igénybe a Ve. 121. § (2) bekezdésében foglalt kbtelezetiség teljesitése. Ez
minden kdrilményt figyelembe véve atlagos {igymenettel szamitva kb, 25-30 percet jelent.
Fennakadas nélkil tehat kb, 10 6ra 35 perc korld tudta volna a HVI teljesiteni az ajanidivek
kiadasara vonatkozo kételezettségét. A technikai akadalyt azonnal észlelte, azt Jelezte is a
jeltl6 szervezetek jelen 1év8 képviselsinek, majd azonnal értesitette az NVI-t is arrél, hogy az
informatikai rendszerben hiba keletkezett. Az NVI a hiba- elharitasat azonnal megkezdte Ezt
kovetéen a HVI folyamatosan egyeztetett az informatikai rendszert mikédtetd kollégakkal,
folyamatosan tajékoztatta a jelolo szervezetek helyszmen varakozo kepwselmt

Mindekézben a HVI meg\nzsgalta annak a Eehetoseget is, hogy van-e jogszabaiyl [ehetosege'
arra, hogy az NVI altal miikédtetett informatikai rendszeren kival allitsa el§ az ajaniéiveket.
Erre az IM rendelet 4. § g) pont alapjan — miszerint az informatikai rendszert kell hasznalni
az ajanldivek elkészitéséhez, atvételéhez, az ajanlasok ellendrzéséhez ~ a HV| nem latott
lehetéséget, helyesen jart el akkor, amikor arrol tajekoztatta a Jeloloszer\fezeteket hogy csak
az informatikai rendszeren keresztu! eldallitott aJanIoweket tud;a atadm akkor, amlkor a hiba
elharul. : : . R

A jelold szervezetet a Fovaroéi ite'létabla 1.Pk.50. 00'3/2017/2 szému végzésével 2017.
marcius 9-én vette nyilvantartasba. Ezt kévetéen 2017. marcius 10-én 10 6ra 5 perckor
nyGjtotta be a jeldld szervezet az |genyleset az ajanlowekre amikor- a jeldltallitashoz
rendelkezésre 4li6 idétartambdl- még 10 nap és.5 6ra 55 perc allt rendelkezésre. Ehhez az
idétartamhoz képest a kb. 3,5 6ra ugymtezeSI id6 a-HVB mega!lapltasa szerlnt csekely
mérték(i, a valasztasi eljaras egészeére, annak tlsztasagara a Jeloltek es Jeloloszervezetek
eselyegyenlosegere kshatassal nem volt. - :

Megallapnotta hogy a Ve 121. § ( ) bekezdésben fogialt ha[adektaiansag kovetelmenyenek
a HVI az eljarasa soran eleget tett, a jeldld szervezet Ve .-ben biztositott jogait az informatikai '
rendszer rovid idejli fennakadasa miatt bekovetkezett kb. 3,5-4 6ras Ugyintézési idotartam-
csiiszas nem  befolyasolta o]y mertekben h_ogy: ezéltal : valam_eiy ralapelv - sérelme

megallapithaté volna . ' R - '

Kifogastevé azon allaspontja, hogy a. 121 § (2) bekezdeseben fog!altak megsértése a
Ve. 2. § (1) bekezdés .c) pontja szerinti alapelv séreimehez is vezetett, nem
megalapozott. A jeldlé szervezet az igénylést kovetéen négy ora elteltével, '2017. marcius
10-én 13 ora 59 perckor nyomtatta ki az ajanloweket ezt kévetben haladektalanu1 értesitette
a jelols szervezeteket, amelyek ezt kévetéen megkezdhették az alairasok gylijtését, melyek
leaddsa 2017. mércius 20. 16 oraig Iehetseges Tehat a jel6l6 szervezetnek 10 nap 2 6ra allt
rendelkezésre a szilkséges szam( alairas Bsszegyljtésére. A HVB - szerinti - négy o6ra
csuszassal a jeldld szervezet nem kerilt olyan hatranyba hogy a rendelkezésre allo idé alatt -
ne tudja a megfeleld szamu ajanlast 6sszegy(jteni, és ne tudjon a torvenyes feltételek
szerint jeldltet allitani az iddkdzi valasztason. igy a HVB éallaspontja szerint.a Ve. 2. § (1) ¢)

pontja szerint ese]yegyenloseg a jeloltek és Jelolo szervezetek kozott alapelve nem seruit

A klfogas azon része, hogy a jogsertes a vaiasztaSI mformatnkm rendszer blztonsagos
miikodtetéséért felelés NVi-nek tudhaté be, mivel az nem teljeSItette aVe. 76 § (1)
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bekezdés c¢) pontja szerinti kotelezettségét, ami -egyben a rendeltetésszerii
joggyakorlas sérelmére, igy a Ve. 2. § (1} bekezdes e) pontjanak megsertesere is
vezetett, a HVB szerlnt szmten nem megalapozott :

A Ve. 76 § (1) bekezdés. c) pontja szefinti NVI kotelezettsege az :nformatlkal rendszer
Kialakitasa es blztonsagos mikodtetése. Arra vonatkozoan, hogy a nemzeti vélasztasi
informatikai rendszer- hibjat mi okozta &s ezért ki a felelés, nem &llnak a HVB
rendelkezésére bizonyitékok. Ugyanakkor' a HVB megallapitia, hogy az informatikai -
rendszerek sajatossaga, hogy azok mUksdésében informatikai természetll hibak miatt hibak
allinak be, amelyeknek elhéritasa hosszabb-révidebb idét vehet igénybe. A HVB-nek nem
feladata, hogy a nemzeti valasztasi informatikai rendszer atmeneti ledllasanak okat
feldentse gy megailapltva hogy az NVI-t terheli-e felrdhatdsay az mformatlkal hlba bedllta
teklnteteben

A HVB a rendelkezesere allé: bizonyitékok - alapjan az NVI feIeEosseget egyértelmilen
megailapltam nem tudja az.informatikai rendszer biztonsagos miikddtetésének elmulasztasa
tekintetében, igy a Ve. 76 §(N bekezdes c) pont}a szermtl kotelezettsegenek megszegeset
 nem tudja megailapnanl '
A kifogasnak azon részét, mely a Ve. 76 § (1) bekezdes c) pontja szer;ntl kotelezettseg
megszegését, egyben a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pont szerinti rendeltetesszeru
jogayakorlas megserteset mdltvanyozza a HVB szmten elutaSItja

Az HVB hatarozata a Ve. 10,. §&.(1) é (3) bekezdese;n 48, §.(3) bekezdesen ?6 & (1)
bekezdés c) pontian, 121.'§ (2) bekezdésén, 209 § (1) bekezdésén, 213§ (1) bekezdesen
214. § (1) bekezdésén, 218 §, 221 §.(1) bekezdesen 223 §(1) és (3) bekezdesein 224. §
(1)-(4) bekezdésein alapul. -
Az illetékmentességrdl szolo tajekoztatas az |Iletekekrol szolo 1990 &vi XCIH torveny 33. 8§
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2017. marcius 16.
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