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29/2018. (IIL. 8.) SZAMU HATAROZATA

A Budapest 08. szamu Orszaggytlési Egyéni Vialasztokerilleti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
OEVB) a mai napon tartott iilésén a 2018. marcius 5-én érkezett, To6th Csaba a 8. szamu orszaggytlési
egyéni valasztokeriilet Magyar Szocialista Part — Pirbeszéd Magyarorszagért Part kozos jelltje altal
benyyjtott kifogas tirgyaban meghozta a kévetkez6 hatarozatot.

AZ OEVB a kifogast elutasitja.

A hatérozattal szemben jogszabalysértéste torténd hivatkozdssal a meghozatalatél szamitott hirom napon
beliil a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de az OEVB-nél el6terjesztett fellebbezéssel lehet élni. A
fellebbezést tgy kell elStetjeszteni, hogy az legkésébb a hatarozat meghozatalatél szamitott harmadik
napon 16 éraig megérkezzen az OEVB-hez.

A fellebbezés illetékmentes.

Fellebbezés benytjtasara a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgit, jelolt, jelolé szetvezet,
tovabbé az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezés személyesen vagy levélben (mindkét esetben az OEVB, 1145 Budapest, Pétervarad u. 2.
szam alatti cimre), telefaxon (telefax szama: 1 /252-4168), vagy elektronikus levélben (e-mail cim:
valasztas@zuglo.hu) nyujthaté be.

-----

(székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjanak
személyi azonositéjat, vagy jelld szervezet vagy mas szervezet esetében a birésigi nyilvantartisba-vételi

;2
szamat.

INDOKOLAS

Toth Csaba a 8. szamu orszaggyGlési egyéni valasztokertilet Magyar Szocialista Part — Parbeszéd
Magyarorszagért Part kozos jeloltje 2018. marcius 5-én az OEVB-hez cimzett vélasztasi kifogast terjesztett
el§ dr. Jelen Tamas a Fidesz - Magyar Polgati Szévetség — Kereszténydemokrata Néppart kozos jeloltjével
szemben a valasztasi eljarastél sz6l6 2013, évi XXXVI. torvény (a tovibbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a)
és €) pontjaban foglalt vilasztisi alapelvek megsértése miatt.

Kifogistevé 2018. marcius 4-én szerzett tudomast arrél, hogy dt. Jelen Tamas a facebbok.com kozosségl
oldalon az aldbbi szoveget tette kdzzé:, Sxdmomra megdibbents, hogy Téth Csaba és Kardcsony Gergely prros unids
péngbél migrins érzékenyitd tanfolyamokat s3erves itt Zugléban, a zuglviak pénzén fenntartott intéményben!”
Kifogistevs lefrta, hogy nem szervez és nem is szervezett ,migrans érzékenyité” tanfolyamot Zugloban a
zugloiak pénzén fenntartott intézményekben. Mivel ilyen tanfolyamok nem léteznek, ezért azokra ,,unios

pénzek” felhasznalasa kizart.
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Kifogastevé allispontja szetint mind nyelvtani, mind jogi értelemben az idézett szoveg tényallitas, nem
értékitélet. Mivel migrans érzékenyits tanfolyamot Téth Csaba jelolt nem szervezett, nem szervez és nem
is fog szetvezni, ezért a sérelmezett tényallitis valdtlan tartalma, tehat jogellenes.

A valétlan tényillitasoknak a legnépszer(ibb kézdsségi oldalon tortént kozzététele sérti a valasztas
tisztasagat elSird  torvényi rendelkezést, mivel tisztességtelen moédon befolyasolhatja 2 szavazok
értékitéletét.

Kifogastevs fentiek alapjan kérte, hogy az OEVB allapitsa meg a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pont
szerinti alapelvek sérelmét, kérte, hogy dr. Jelen Tamas jeloltet tiltsa el a2z OEVB a tovabbi
jogszabalysértéstdl és szabjon ki vele szemben birsagot.

2. Az OEVB elsésorban azt vizsgilta, hogy a Ve. 151. § -a alapjan van-e hataskore a kifogas elbiralasara.
A Ve. 151. § (1) bekezdés arrél rendelkezik, hogy ,,A médiaszolgaltatok és a sajto, illetve a filmszinhazak
vélasztasi kampanyban val6 részvételével ... kapcsolatos kifogast a Nemzeti Valasztasi Bizottsag biralja
el.”
Az OEVB megvizsgilta, hogy a facebook.com kozosség oldal médiaszolgaltatonak minostl-e.
A sajtészabadsagrél és a médiatartalmak  alapvetd szabilyair6l szélé6 2010. évi CIV. torvény (a
tovibbiakban: Stv.) 1. § 2. pontja alapjan négy alapveté feltétel egyiittes teljestilése tesz egy szolgaltatast
médiaszolgaltatissa vagy sajtotermékké:

a) a gazdasigi szolgaltatas-jelleg,

b) amelyért a szerkesztd felel,

c) tajékoztatast, szérakoztatasi vagy oktatasi cél és

d) anyilvinossaghoz tdrténd eljuttatas, mint elsGdleges cél.
A facebook.com kozdsségi oldal szolgaltatasardl megillapithaté hogy a b) pontban nevesitett feltétel nem
teljestil, ugyanis a szerkesztoi felelésség a misotszamok kivalasztasaval és Osszeallitasaval, azok
misorkatalégusba gyijtésével kapcsolatos jogosultsagot és ténylegesen megvalésul6 ellendrzést jelent. A
szerkeszté tevékenysége — az ellenbrzésen tal - hozzaadott értéket is jelent, mivel szerkesztdi szakmai
tevékenységet is ellat.
A facebook kozosségi oldal tekintetében a szerkeszt6i felel6sség nem valdsul meg, mivel a tartalom felett
tényleges szerkesztéi kontroll nincsen.
Az OEVB a tobbi feltétel teljesiilését nem vizsgélta, ugyanis a négy feltétel konjunktiv, és az egyik nem
teljesiilése esetén mar nem lehet beszélni médiaszolgaltatasrol.
Fentiek alapjan megallapitisra keriilt, hogy az OEVB rendelkezik hataskorrel figyelemmel a Ve, 151. § (1)
bekezdésre és a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pont alapjan.

Az OEVB masodsorban megallapitotta, hogy a kifogis megfelel a Ve. 209. § (1) bekezdésben foglaltaknak,
mivel a csatolt facebook képernySképén 2018. marcius 4-ei datum szerepel, és 2018. marcius 5-én —
elkdvetést kdvets harom napon beliil - érkezett az OEVB részére a kifogas.

3. Az OEVB az ugy elbiralasa soran figyelembe vette az Alkotmanybirésagnak az 5/2015. (IL. 25.) AB
hatirozataban kifejtett allispontjat. Az AB hatarozatra figyelemmel megallapitotta, hogy a kifogas targyava
tett kozlésre valasztasi kampanyban ketiilt sor. A valasztasi kampany a koziigyek szabad vitatisanak egyik,
a valasztéjog szabilyai korébe vont megnyilvanulasa, amely nélkiil a vélasztopolgarok nem, vagy csak
komoly nehézségek arin donthetnék el, hogy kite szavazzanak. A koziigyek szabad megvitatisahoz fontos
tarsadalmi érdek fz8dik. Valasztasi kampanyban tipikusan a kozszereplék egymis kozti kontextusaban
kell értelmezni és megitélni a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak korlatait. TArsadalmi érdek,
hogy a kampanyban a koziigyeket megvitathassak a jeloltek, és allaspontjukrol a valasztopolgarokat
tajékoztathassik. Ez alkalmanként kemény verbalis megnyilvanulasokat is jelenthet, de ez része a kampany
sordn megval6sulé véleménynyilvanitasi szabadsagnak. Ha jogvitira keril sor, akkor az Alaptorvény IX.
cikk (4) bekezdésének rendelkezését kell figyelembe venni, amiben a jogalkoté a véleménynyilvanitas
szabadsaganak kiemelt védelmet biztositott. Ennek kotlitia az Alaptérvény 1. cikkének (3) bekezdése,
amely alapjin alapvetd jog mis alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétleniil szikséges mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvetd jog lényeges

tartalmanalk tiszteletben tartasival kotlatozhato.
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Ennek megfeleléen az OEVB azt vizsgalta, hogy a véleménynyilvanitas szabadsagaval Osszeférd
értékitéletet tartalmaz a dr. Jelen Tamas facebook bejegyzése vagy hamis tényallitas valosult-e meg a
facebook-on torténd kozzététellel. Indokolt ugyanis killénbséget tennt az értékitéletek és a tényallitasok
védettsége kozott, mert mig a vélemények esetében a hamissag bizonyitdsa értelmezhetetlen, addig a
bizonyithatéan hamis tények 6nmagukban nem allnak alkotmanyos védelem alatt.

4. AZ OEVB az Alkotménybirésag fentebb hivatkozott hatarozatiban kifejtettekre figyelemmel
megvizsgilta a kifogisolt facebook bejegyzést. Az OEVB megallapitotta, hogy a ,,Sxdmomra megdibbents,
hagy Téth Csaba és Kardcsony Gergely pdros unids pén3bil migrins érzékenyitd tanfolyamokat szervex, it Zugloban, a
sugldiak  pénzén fenntartott intézményben!”mondat az orszagos politikai kampannyal Osszhangban egy
értékitéletet fejez ki.

Az Alkotmanybirésag fentebb hivatkozott hatirozata alapjan a valasztépolgiroknak joguk van ahhoz,
hogy a kampéanyon keresztiil ismerjék meg az egyes jelSltek politikai véleményét.

A hivatkozott facebook bejegyzésben dr. Jelen Tamas jelolt kézvetve azon véleményét fejezte ki, hogy
nem azonosul egy masik part altal, igy annak jeléltje altal szerinte képviselt politikai allisponttal.

Az OEVB figyelemmel volt a Kuria Knk.I1.37.723/2016/3. szamt hatirozatara, melyben régzitette, hogy a
wéleménynyilvinitds szabadsdga az értékitéleter kifejesd, az egyén sxemélyes meggyizidését kol6 megszdlaldsokra attdl
Jiiggetleniil kiterjed, vagy a vélemény értékes vagy értéktelen, helyes vagy helytelen, tisteletre méltd vagy elvetends. A
ténydllitist tartalmazd megnyilvanuldsok szintén részei a szdlisszabadsdgnak. Figyrés3t valamely tény kizlése is kifejexhet
sgemélyes véleményt, mdsrészt ténykizléseke nélkiil a véleményformdlds is ellehetetleniilne.”

5. A Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontban foglalt a vlasztas tisztasaganak megévasa alapelv és az ¢) pontban
szabalyozott johiszemi és rendeltetésszer( joggyakotlas alapelv sérelme akkor lenne megallapithat6, ha a
valasztasi kampanyban résztvevSk a valasztassal kapcsolatos jogaikat — kampanytevékenység folytatasa —
olyan médon gyakoroljik, hogy a valasztokat megtévesztik egyes tények elferditésével, elhallgatasival
(hamis tényallitis). Az értékitélet kifejezésével a valasztasi alapelvek sérelme nem valdsithaté meg, még
akkor sem, ha az adott megnyilvanulds éles megfogalmazast tartalmaz.

A konkrét kézlés koriilményeinek, targyinak és céljanak figyelembevételével az OEVB megallapitotta,
hogy a szérélap politikai véleménynyilvanitist tartalmaz, igy nem sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés 4) és ¢
pontjaiban foglalt vélasztasi alapelveket.

Fentiekre figyelemmel az OEVB a kifogasnak nem adott helyt.

6. A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és €) pontjain, 151. §-on, 218. §-on és 220. §-on alapul.

A jogotvoslati jogot a Ve. 221. § (1) bekezdése, 223-224. §, 297. § (2) bekezdés b) pontja allapitja meg. Az
illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL t6rvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja alapjin keriilt
megallapitasra.

Budapest, 2018. marcius 8.
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