Budapest Févaros XIV. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag
51/2017. (IV. 28.) hatarozata

Budapest Févaros XIV. Kerillet Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a 2017.
aprilis 26-an érkezett, V. L. S. mint a kézponti névjegyzéken szerepld valasztopolgar altal
benyujtott kifogas targydban meghozta az alabbi

HATAROZATOT.

A HVB a kifogasnak a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 2. § (1) bekezdés a} pontjdban meghatarozott, a valasztas tisztasaganak megovasét,
valamint az e) johiszeml és rendeltetésszer(i joggyakorlas kimondo alapelvek
megsértésének megallapitdsara vonatkozo részet elutasitja.

A HVB a kifogas azon részét, melyben a kifogds benyujtoja a blntetétdrvénykonyvrdl szolo
2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 350.§-nak megsértése megaliapitasat kérte, a
HVB a Ve. 215. § d) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

A HVB egyben elrendeli a beadvany megkiildését a hataskérrel és illetékességgel
rendelkezé nyomozdé hatésagnak.

A hatarozat ellen a meghozataltd! szamitott 3 napon belll a Févarosi Valasztasi
Bizottsaghoz cimzett, de a Budapest Févaros XIV. Kerllet Helyi Valasztasi Irodahoz
benyUjtott (1145 Budapest, Pétervarad u. 2.) fellebbezéssel lehet élni.

A hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott harom napon belll a Févarosi Valasztasi
Bizoftsaghoz cimezve a kozponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar, jelslt, jeldld
szervezet, tovabba az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkali
szervezet nyujthat be illetékmentes fellebbezést jogszabalysértésre torténé hivatkozassal. A
fellebbezést a Helyi Valasztasi Bizottsagnal kell eléterjeszteni ugy, hogy az legkésdbb a
megtamadott hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon 16 6raig megérkezzen. A
fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés
megjelolését, a kérelem benyljtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimet, a kérelem benyUjtojanak személyi azonositdjat,
vagy jelslé szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés benyijtdja valasztdsa szerint megadhatja telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevet, telefaxszamat, vagy elektronikus
levélcimét.

Indokolas

Kifogast tevé a Ve. alapelveinek, a valasztas tisztasaganak, a johiszem(i és rendeltetesszer(
joggyakorlas, valamint a valasztas tisztasaganak megdvasa érdekében kifogast terjesztette
el8. Beadvanyaban eldadta, hogy az alabbiak jutottak tudomaséra:

Az MSZP harom a valasztokertletoen mindenutt teritett szorolapjat torvénysértének talalta
a HVB, mert valétlansagokkal megtévesztette és befolyasolta a valasztokat. A valasztas
elétti napokon nagyobb érték( ajandékokat, hasvéti sonkat, tlrét osztogattak a
Demokratikus Koalicid pultjainal a Pillangé utcaban és egyéb helyen. A csatolt hangfelvétel
alapjan tény, és a kornyéken tobben is allitottak, hogy nagy érték( ételcsomagok jelentds
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szamban kerlltek kiosztasra. Felmeril a szavazatvasarlas gyantja, a csatolt hangfelvételen
3000 Fi-ért keresnek szavazokat, és a hangfelvétel alapjan tobben mentek pénzért
szavazni. A kampany soran az énkormanyzati hazakban a bérloknek a hazak, lakasok
felujitasat, szamukra kedvezé tulajdonosi dontesek meghozatalat, pl. a lakbér hatralékuk
elengedését, a jogcimek rendezését igértek, lathatslag rendelkezve ezen bizalmas, csak a
hivatalban, a ZVZ Zrt-ben rendelkezésre allo informaciokkal, listakkal. Pl. az Utasz utca 3.
tarsashazban Hajdu Flérian alpolgérmester a lakdgyllésen a haz és a kérnyék felvjitasat
igérte, abban az esetben, ha az MSZP jelSltje nyer.”

Beadvanyahoz kifogast tevé hangfelvételt csatolt, mely allitasa szerint aprilis 25-én készilt
Mexikoi Ut 3. és Mexikéi at 14. szam alatti lakosokkal. Kifogast tevé megjeldlte, hogy a
felvételen  03:44-t61  elhangzottak  bizonyitjdk a  kifogasaban foglaltakat: A
szomszédasszonyom ajanlotta, hogy 3000 Ft-ért menjek el szavazni, tarot és sonkat
osztottak...”

Allaspontja szerint az altala eldadottak sértik a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és e) pontjadban
foglalt alapelveket és a Btk. 350.§-at.

Kifogast tevd eladta még, hogy allaspontja szerint az elkévetett cselekmények leginkabb az
énkormanyzati hazakban él6 szegényekre, az dnkormanyzattél bérlakasuk okan
egzisztencialisan fliggdkre iranyultak, és valasztas eredményére gyakorolt jelentds hatasukat
bizonyitja, hogy a 14. szavazokér - melyben kiugréan sok dnkormanyzati haz, illetve
énkorményzati bérlakas taldlhaté - eredményei irrealis mértékben gltérnek a tobbi
szavazokdr eredményeitd!. Kifogast tevé szerint a tobbi négy szavazokdrtdl eltéréen a 14.
szavazokérben Bitskey Bence a szavazatai tobb mint a duplaja a tobbi 6sszes szavazatnak,
mig a tobbi négy szavazoksrben mindenhol kevesebb, mint az dsszes egyeb szervezetre
leadott 0sszes szavazat.

Kifogast tevé az altala eléadottak alapjan keri a jogszabalysértés tényének megallapitasat, a
14, szavazokdr eredményének megsemmisitését, tovabba — mivel a fenti jogsértések kore a
valasztokerllet egész terliletén megtdrténtek alldspontja szerint — keéri a valasztasi eredmeény
megsemmisitését,

A HVB megvizsgalta a kifogast és a csatolt hangfelvetelt.

A csatolt hangfelvétel dnmagaban nem bizonyitja a kifogasban eldadott vélt jogsértést
tekintettel arra, hogy az azon hallhaték nem kozvetlentl a velt torvénysértést észlel6tol
szarmazik, hanem masoktdl, hallomasbdl szerzetteken alapul. A hangfelvétel megnyilatkozd
csupan a ,szomszédasszonyara®, mint tantra utal, ugyanakkor ezen személyrdl tdbb,
hitelesebb informéaciét kifogast tevé nem bocsatott a HVB rendelkezésére. Az allitélagos
nagyobb értékii ajandékok, élelmiszer és keészpénz atadasat a hangfelvétellel és mas modon
sem bizonyitja a kifogasolt cselekményeket. A hangfelvételen elhangzottak nincsenek
szinkronban a kifogasban leirtakkal, ellentmondasos, és t6bb jeldld szervezetre is tortenik
utalas.

A HVB megjegyzi, hogy kifogast tevének az MSZP torvénysértdnek talalt vélasztasi
szordlapjaira vonatkozé megjegyzése jelen kifogas elbiralasaval dsszefliggésben nem
értelmezhetd tekintette! arra, hogy a HVB azok kapcsan meghozta déntéseit.

A kifogas azon része, mely azt sérelmezte, hogy az MSZP valasztasi gybzelme esetere a
valasztéknak a valasztékerlletben bizonyos felljitasokat, beruhazasokat igér, valasztasi
kampanyigéreteknek mindsithetok.




A HVB a rendelkezésre bocséatott bizonyitékok alapjan nem taldita igazoltnak a Ve.
alapelveinek megseértéset,

A kifogas a tartalmaban az érintettek magatartasat blincselekmény elkévetéseével hozza
osszefliggesbe.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a kifogas elbirdlasa soran a rendelkezésére allé
bizonyitékok alapjan tisztdzza a déntéshozatalhoz szikséges tényallast.

A HVB szamara pusztan a kifogas szdvege, és a kifogast benyljto altal egyoldalian
elmondottak allnak rendelkezésre. Az abban foglaltak olyan kériiményeket taglalnak, melyek
blincselekmény elkévetésének gyanujat vethetik fel.

Magyarorszag Alaptérvényének XXVIIl. Cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga van
ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és kotelezettségeit
térvény aital felallitott, figgetlen és partatlan birésag tisztességes és nyilvanos targyalason,
ésszer{i hataridén belli biralja el.

A kifogasban foglaitak mérlegelése, értékelése a hatalyos jogszahalyok alapjan
blntetdeljarasban végezhetd el, erre tekintettel erre a HVB-nek nincs hataskdre,

A Be. 171. § (2) bekezdés alapjan hivatalos személy kételes a hataskdrében tudomasara
jutott blincselekményt feljelenteni.

A Btk. 459. § (1) bekezdés 11. 1) pont alapjan a valasztési bizottsag tagja hivatalos
személynek mingsdl.

Mindezek alapian a HVB a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

Az HVB hatarozata a valasztasi eljarasrél szold a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésein, 48. § (3)
bekezdésén, 209. § (1) bekezdésén, 214.§ (1) bekezdésén, 215.§ d) pontjan, 220§, 221.8
(1) bekezdésén, 223.§ (1) és (3) bekezdésein, 224.§ (1)-(4) bekezdésein és 307/P. § (1)
bekezdés b) pontjan alapul.

Az illetékmentességrol szol6 tajékoztatas az illetékekrdl szold 1990. évi XClIL torvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.
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