BUDAPEST FOVAROS XIV. KERULETI
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272/2019. (IX. 23.) HVB
HATAROZATA

A Budapest Févaros XIV. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsig (a tovabbiakban: HVB) a mai napon tartott
tlésén a 2019. szeptember 20. napjan érkezett, dr. Naday Gyula roma nemzetiségi képviselSjelolt altal
benyijtott kifogas tirgyaban meghozta a kovetkezd hatarozatot:

A Budapest Févaros XIV. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a kifogast
a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013, év XXXVI. t6rvény (a tovabbiakban: Ve.) 215. § c) pont alapjan
érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozattal szemben jogszabalysértésre térténd hivatkozassal a meghozatalatdl szamitott hirom napon
belill a Févarosi Valasztasi Bizottsighoz cimzett, de a Budapest Féviros XIV. Kertleti Helyi Vilasztasi
Bizottsagnal elSterjesztett fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést gy kell elStetjeszteni, hogy az legkésSbb
a hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon 16 6raig megérkezzen a HVB-hez.

A fellebbezés illetékmentes.

Fellebbezés benyujtasara a kbzponti névjegyzékben szerepls vialasztdpolgir, jelolt, jelols szervezet, tovabba
az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezés személyesen vagy levélben (mindkét esetben Budapest Féviros XIV. Kertlet Heiyi Vilasztisi
Bizottsig, 1145 Budapest, Pétervarad u. 2. szam alatti cimre), telefaxon (telefax szama: 1/8729-359) vagy
elektronikus levélben (e-mail cim: valasztas@zuglo.hu) nytjthatd be.

/////

/////

(székhelyét) és — ha a lakcimétd] (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem benyujtdjanak
személyi azonositéjat vagy jelSlS szervezet vagy mas szetvezet esetében a birdsagi nyilvantartisba vételi
szAmat.

INDOKOLAS

Dr. Naday Gyula roma nemzetiségi képviselSjelolt (a tovabbiakban: Kifogastevd) 2019. szeptember 20-4n a
Budapest Févaros XIV. Kertileti Helyi Valasztasi Irodanal (a tovabbiakban: HVI) személyesen kifogast
nygjtott be.

A HVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta, mivel a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglalt tartalmi
feltételeknek nem felel meg. A kifogasban a Kifogastevd nem jellt meg a Ve. 212. § (2) bekezdés a) pontja
szerinti jogszabalysértést. A csatolt iratok alapjan nem allapithatdé meg a jogszabalysértés idSpontja, igy a
HVB a kifogis elkésettségét vizsgalni nem tudta. A kifogas nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdés d)
pont szerint a Kifogastevd személyi azonositdjat.

A hatirozat a Ve. 212. § (2) bekezdésén, a Ve. 215. §-an és a Ve. 218. § (1) bekezdésén alapul.
Ajogorvoslati jogota Ve. 221. § (1) bekezdése, 223-224. §-ai, valamint a 297. § (2) bekezdés 4) pontja allapitja
meg. Az illetékmentességet az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. tdrvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja
biztositja.

Budapest, 2019. szeptember 23.







