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A Budapest 06. szami Orsziggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztisi Bizottsdg (a tovabbiakban: OE VB)
(e-mail: QNN srmail.com, a tovibbiakban Kifogistevd) 4ltal benydjott kifogs
targyaban, 6 igen szavazartal a kévetkezd déntést hozta:

Az OEVB a kifogdst érdemi vizsgélat nélkiil elutasitja.

A hararozat ellen a meghozatalaté] szimftowt 3 napon beliil az tigyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, faxon vagy elektronikus levélben a Nemzeti
Valasztisi Bizottsagnak cimzett fellebbezést nytjthat be az OEVB-nél (1145 Budapest XIV. keriilet,
Pétervarad u. 2., e-mail: cevb@zuglo.hu) A fellebbezést gy kell benydjtani, hogy az legkésbb e hatarozat
meghozatalatdl szamitott harmadik napon, azaz 2026. 4prilis 15. (szerda) 16.00 érdig megérkezzen, A
fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintetiségre és a jogszabalysértésre vald hivatkozist, a kérelem
benytjtojanak nevér, lakeimét (székhelyét), valamint a kérelem benyijtéjinak személyi azonostdjat, illetve
ha a kiif6ldon €16, magyarorszigi lakeimmel nem rendelkezd valasztdpolgir nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagit igazolé igazolvinyinak tipusdt és szamit, jelold szervezet vagy més
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szimit vagy torzskdnyvi szimét, papir alapti kérelem
esetén benyjtéjinak aldirisat. A fellebbezés tartalmazhatja benyljtdjinak postai értesitési cimét vagy
elekeronikus levélcimét is. A fellebbezésben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

INDOKOLAS

Kifogastev6 a 2026. aprilis 10. napjan 17:21 brakor, elekironikus Gton kifogést juttatott el a Budapest VII,
kertileti Helyi Valasztdsi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: HVB). Kifogdsahoz csatolt hét darab fényképer,
melyeken az lithaté, hogy a Barcsay utca 5. szam alawi Madich Imre Gimnéziumnak kdzvetleniil a
bejaratanal a ,Radics Béla biztos valasztis” felirat keriil felfestésre.

A kifogas sz6veges részében elSadra, hogy fényképek 2026. dprilis 10-én 9:30-kor, tanftdsi idSben késziiltek,
azokon j6l lathatd, hogy a bejirat kizvetlen kbzelében (gyakorlatilag a kiiszobnél) keriiltek felfestésre.
Régzitette, hogy az épiilet okratdsi intézményként miksdik, ahol kampanytevékenység nem folytathatd; a
felfestés az intézmény kozvetlen bejaratindl talilhatd; a helyszinen Gsszesen hirom hasonld felfestés
talathato kozvetlenill az épilet fala el6tt; a kampanyanyag nem plakdt, hanem festékkel késziil, fgy nem
tavolithat6 el egyszerlien és gyorsan, emiatt a felfestések a valasztas id8pontjdig nagy valdszindiséggel ott
maradnak Tovabb4 kiemelte, hogy ugyanez az épiilet szolgal a Budapest 019. szami szavazdkor helyszinéiil,

Allsspontja szerint egyrészt tiltott kampénytevékenység valésul meg oktatési intézményteriiletén vagy annak
kiszvetlen bejaratanal, masrészr a szavazds napjan fennill a kampénytilalom megsértésének kozvetlen
veszélye a szavazohelyiség 150 méteres kirzetében, tovabba a bejaratnal elhelyezett, nehezen eltivolithaté
kampanyanyag alkalmas a vlasztéi akarat befolyésoldsara és sérti az esélyegyenl8ség elvét. Mindezek alapjan
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kérte, hogy a Bizottsag 4llapitsa meg a jogsértést, kitelezze az érintettet a kampanyanyag haladékralan
eltivolitasara, és alkalmazza a szitkséges joghktvetkezményeket.

A ldfogast a HVB elnéke a trvényes hatdridén beliil az OE VB-hez, mint a valasztasi eljarisrol szl 2013.
évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve,) 297. § (1) bekezdés b) pontja szerint eljarni jogosulthoz, attette.

A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Ve, 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysérés megjelolését,

b) a jogszabalysériés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyljtdjanak nevét, lakcimét (székbelyét),

d) a lafogas benyijtdjanak személyi azonositédjat, illerve ha a kiilf5ldoén é8, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd valaszeopolgir nem rendelkezik személyl azonositéval, a személyazonossagat igazold hatdsagl
igazolvanyanak tipusdt és szimdr, vagy jelbl8 szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsigi
nyilvantartisba vételi szAmét vagy torzskinyvi szamat, valamint

e) papir alapti kérelem esetén a kifogds benylijtéjanak alairasat.

A Ve. 215, § c) pontja szerint a kifogést érdemi vizsgalar nélkiil el kell utasitani, hanem tartalmazza a 212. §
(2) bekezdésében foglaltakat.

Tekintettel arra, hogy a kifogds nem tartalmazz a konkrét jogszabalysériés megjeldlését, a kifogastevd
lakeimét és személyl azonositéjat, az OE VB-nek a kifogst érdemi vizsgalar nélkiil el kellett utasftania,

A hararozat a Ve. 215. § ¢) pontjin, a jogorvoslatrdl 52016 tdjékoztatis a Ve. 10. §-4n, 221. § (1) bekezdésén,
223, §-4n, 224. §-4nak (1) - (4) bekezdésén, 225. §-4n, 297. § (3) bekezdés 4) pontjan alapul.
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